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Odpovéd’ na Zadost o stanovisko k zikonu ¢. 246/1992 Sb. na ochranu zvirat proti tyrani
- oznacovani psi

VaZzena pani feditelko,

Ministerstvo zemédélstvi, odbor zivocisSnych komodit (dale jen ,,Ministerstvo
zemedelstvi) obdrzelo dne 27. 12. 2012 Vasi zadost o stanovisko ve véci metodického
vykladu k ustanoveni § 13b odst. 2 zdkona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,zdkon na ochranu zvitat®). Ministerstvo zemedélstvi
jako gestor zakona na ochranu zvitat sdéluje k této Zadosti nasledujici.

Ustanoveni § 13b odst. 2 zdkona na ochranu zvitat zni: ,, Obec miize obecné zavaznou
vyhlaskou stanovit chovateliim povinnost nechat trvale ozmnacit psy, kteri dosud oznaceni
nejsou, osobou odborné zpusobilou k vykonu této odborné veterinarni cinnosti podle
veterindrniho zdikona™, a to prostiedky, které zpiisobuji pii aplikaci jen mirnou nebo
prechodnou bolest, zejména tetovanim nebo identifikaci ¢ipem. Obec miize obecné zavaznou
vyhlaskou stanovit povinnost prihlasit psy do evidence a upravit ndleZitosti a zpiisob vedeni

evidence oznacenych psii a jejich chovatelii.

Situace, popisovana ve Vasem dotazu, mimo jiné vyplyva z neexistence celonarodni
databaze psu.

Ptfipomindme, ze uvedend formulace byla vytvofena ve spolupraci s Ministerstvem
vnitra, odborem dozoru a kontroly vefejné spravy, na zaklad¢ jeho zkuSenosti s posuzovanim
obecn¢ zadvaznych vyhlasek. Jednani se uskutecnilo dne 19. 4. 2006.Nutnost novelizace tohoto
ustanoveni kromé jiného plynula z materidlu ,,Analyza zdkonnych zmocnéni k vydédvani
pravnich ptedpist obci a kraju“, ktery vypracovalo Ministerstvo vnitra.



Pii tvorbé vySe uvedeného ustanoveni bylo cilem zabranit tomu, aby jednou trvale
oznaceny pes (Cipovany ¢i tetovany) musel byt oznacen podruhé, a to pouze v disledku
obecné zédvazné vyhlasky obce.

Je béZné, Ze si chovatel na zéklad€ svého rozhodnuti nechd psa oznacit sam. Pokud by
vsak obecné¢ zavaznd vyhlaska obce specifikovala jakym konkrétnim cipem, u kterého
veterindrniho 1ékafe ma byt pes takto oznacen, hrozilo by, Ze jiz jednou oznaceni psi by se
museli oznacovat znovu, pokud by nebyli ¢ipovani postupem piesné podle vyhlasky.

Z divodové zpravy k ustanoveni § 13b odst. 2 citujeme: ,, Povinnost nechat na zaklade
obecné zavazné vyhlasky obce psy oznacit, se vztahuje pouze na ty psy, kteri dosud oznaceni
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oznaceni jsou (napr. z ditvodu dobrovolného oznaceni psa jiz drive).

Na zéklad¢ tohoto ustanoveni miize obec obecné zavaznou vyhlaskou ulozit povinnost
nechat trvale oznalit psy jen tém chovatelim, jejichz psi trvale oznaceni nejsou, a to
prostiedky, které zpusobuji pfi aplikaci jen mirnou nebo piechodnou bolest, tedy zejména
tetovanim nebo identifikaénim Cipem.

Utelem vyhlasky vydané na zakladé ustanoveni § 13b odst. 2 zakona na ochranu
zvifatma byt stav, aby psi vobci byli trvale oznaceni za ucelem jejich jednoznaéné
identifikace, ucelem neni dosazeni jednotného zptisobu trvalého oznaceni psti na tizemi obce.
V takovém piipadé by obec musela znacit vyhradné ¢ipy, které spliuji podminky pozadované
nafizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 998/2003/ES ze dne 26. kvétna 2003,
o veterinarnich podminkéch pro neobchodni pfesuny zvifat v zdjmovém chovu, jinak by doslo
k bezdlivodnému dvojimu znaceni.

Je véci obce, jak presvédcCi chovatele - vlastniky jiz trvale oznaCenych psi (zejména
tetovanim) o vyhodnosti systému oznacovani Cipem. Je problémem tviirci databaze
znaCenych pst, pokud nezohledni zdkonem stanovenou moZnost trvalého znaceni psi
tetovanim. Zptisob evidence psi v obcich nespada do gesce Ministerstva zeméd¢lstvi. Trvale
oznaceny pes tetovanim nebo ¢ipem je ve smyslu § 13b odst. 2 zdkona na ochranu zvifat
povazovan za oznacen¢ho. Zakon na ochranu zvifat tedy povazuje za trvale ozna¢eného psa
s ¢ipem 1 s tetovanim.

Ministerstvo zemédélstvi nikdy nevydalo takové stanovisko, ze kterého by vyplynul
zaver, ze dvoji oznaceni psa lze povazovat za tyrani zvitete. Existence nafizeni Evropského
parlamentu a Rady €. 998/2003/ES ze dne 26. kvétna 2003, o veterinarnich podminkach
pro neobchodni pfesuny zvifat v z4jmovém chovu a o zméné smérnice Rady 92/65/EHS je
Ministerstvu zemédélstvi zndma. Toto nafizeni netesi potiebu identifikace v rdmci evidence
v obci, nicméné obec by méla piihlizet k pozadavkim tohoto nafizeni. Ministerstvo
zeméedélstvi nepovazuje dvoji oznaceni za tyrani zvitete.
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Z vécného hlediska nevidime problém, pokud by tetovani psi méli byt Cipovani.
Problém je nutno spatiovat v tom, pokud by pes oznaceny starym typem Cipu musel byt
oznacen novym typem cCipu jen kvuli obecné zavazné vyhlasce obce. Nicméné s ohledem na
jazykovy vyklad ustanoveni se domnivame, ze tento vyklad neni mozny. Obec tedy chovateli
psa oznaceného tetovanim, dle naseho nazoru, nemiize na zakladé tohoto ustanoveni takovou
povinnost ulozit.

S pozdravem

Ing. Jiti Hojer
feditel odboru
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